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Pénzligyi Bizottsag: 2016. oktéber 26.

Tisztelt KépviselS-testiilet!

A Képviselé-testulet 8/2010. (ll1.12.) énkormanyzati rendeletével (Ocsény kozség helyi
épitési szabalyzatarél, tovabbiakban HESZ) kapcsolatos torvényességi felhivas nyoman
megkeresésre kerult a Meridian Mérndkiroda Kift.

A HESZ atvizsgalasa soran a kft. a mellékelt levelében arrdl tajékoztatta az 6nkormanyzatot,
hogy a Tolna Megyei Kormanyhivatal minden észrevétele a HESZ kérdéses
rendelkezéseinek hatalyon kivil helyezéssel megoldhato.

Fentiekre figyelemmel javasolom a mellékelt rendelet-tervezet elfogadasat.

Ocsény Kozség Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
...12016. (X.26.) onkormanyzati rendelete
az Ocsény kozség helyi épitési szabalyozasarél sz616
8/2010. (lll.12.)
onkormanyzati rendelet médositasarol

Ocsény, 2016. oktéber 26.

Filép Janos._
polgarmester



Ocsény Kézség Onkormdnyzata Képvisels-testiletének

{2016. (X.26.) onkormanyzati rend el e t - tervezete

az Ocsény kozség helyi épitési szabalyozasarol sz6l6 8/2010. (111.12.)
onkormanyzati rendelet médositasarol

Ocsény Kozség Onkormanyzata Képviseld-testiilete a Magyarorszag Alaptérvénye 32. cikk
(2) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan, az épitett kornyezet alakitasarol és
védelmeérdl széld 1997. évi LXXVIII. torvény (tovabbiakban: Etv.) 62.§ (6) bekezdés 6.
pontjaban kapott felhatalmazas alapjan, Magyarorszag helyi dnkormanyzatairdl sz6lo 2011.
évi CLXXXIX. torvény 13.§ (1) bekezdés 1. pontjaban és az Etv. 6.§ (1) bekezdésében
biztositott feladatkérében eljarva a kovetkezéket rendeli el:

1. § Ocsény kozség helyi épitesi szabalyozasardl szolé 8/2010. (111.12.) 6nkormanyzati
rendelet (tovabbiakban: HESZ) 4. § (4) bekezdes helyébe a kévetkezd rendelkezés lep: "(4)
Uj éplilet épitése csak a jogszabalyban meghatarozott gépjarmu-varakozo6- és taroléhelyek
telken bellli biztositasa esetén engedélyezhetd."

2. § A HESZ 53. § (1) bekezdés helyébe a kévetkezé rendelkezés lép: "(1) Mieml|ék-
éplletek épitési Ugyeiben az illetékes hatésag épitési hatosagkeént jar el."

3. § A HESZ 55. § (1) bekezdés helyébe a kovetkezd rendelkezés lép: "(1) A helyi
védelem alatt all6 és Orokségvédelmi hatastanulmanyban arra javasolt éplleteket és
épitményeket érinté valamennyi tervet jovahagyasra, illetve hatdsagi engedélyezési eljarasra
torténd benyujtas elétt, illetve az dnkormanyzati dontések szakszerlségének megalapozasa
érdekében a telepllési féépitész véleményezi."

4.§ AHESZ az 1., 2. és a 3. szamu fuggelékkel egészil ki.

5. § Hatalyat veszti a HESZ 4. § (1) bekezdése, 6. (3) bekezdése, 6. § (4) bekezdés b)
pontja, 12. § (4)-(5) bekezdései, 14. § (1) és (3) bekezdései, 15. (3) bekezdése, 19. § (4) és
(6) bekezdései, 22. § (2) bekezdése és 22. § (5) bekezdés 1. pontja, 25. § (2) bekezdése,
41. § (1) bekezdése, 51 § (3) bekezdése, 55. § (3)-(4) bekezdései, 57. § (1) bekezdése, 58.
§ (2) bekezdése, 60. §, valamint az 1-5. mellékletei.

6 § Jelen rendelet 2016. november 1. napjan lép hatalyba.

Ocsény, 2016. oktdber 26.

Fllép Janos dr. Herczig Hajnalka
polgarmester jegyzé

A rendelet kihirdetve
2016. oktéber 28.

dr. Herczig Hajnalka
jegyz6



1. fiiggelék a /2016. (X.26.) énkormdnyzati rendelethez

OCSENY KOZSEG MUEMLEKEI:

A B C D E
1 Torzsszam Azonosité Védelem név hrsz
statusza
2 4214 8611 Miiemléki Ref. templom 1
védelem
3 4214 22199 Miiemléki Ref. templom 2,3,304,326/1,
koérnyezet ex-lege 326/2, 326/3, 327,
milemléki 381, 722, 723/1,
kornyezete 72372, 723/3, 724,

725, 740/1, 740/2,
740/3, 764, 838,
839




2. fiiggelék a /2016. (X.26.) dnkormdnyzati rendelethes

A legkisebb iiltetési tavolsagok

1. Beépitésre szant teriileteken iiltetési tavolsagok a telekhatarok és a ndvények kozott:

a)
b)
¢)
d)

sz616, valamint 2, 0 méternél magasabbra nem névd gyliméles- és diszeserje (€16 sdvény) esetén 1m,
3, 0 méternél magasabbra nem novo gyiimoles- és diszfa, valamint gyiiméles és diszeserje esetében 1,5 m,
3, 0 méternél magasabbra névo fak és cserjék esetén: 3m

5,0 méternél magasabbra novo fak és cserjék esetén (cseresznye-, dio- és gesztenyefa, diszfa, fenydfa)
6 m,

2. Beépitésre nem szant teriileteken a telekhatérok és a novények kozott:

a) szblo, valamint 2, 0 méternél magasabbra nem ndvé gyiimolcs- és diszcserje (€16 sbvény) esetén 0.8 m,
b) 3, 0 méternél magasabbra nem novo gyiimoles- és diszfa, valamint gyiiméles és diszeserje esetében 2,0 m,
¢) 3,0 méternél magasabbra novo fak és cserjék esetén: 3.,5m
d) 5,0 méternél magasabbra novo fik és cserjék esetén (cseresznye-, dio- és gesztenyefa diszfa, fenydfa,)
8 m,

3. Legkisebb telepitési tavolsag szomszéd épiilettol:

a) 2 méternél magasabbra nem névo gylimdles- és diszeserje (€10 sdvény) esetén 1,5m
b) 3,0 méternél magasabbra nem nové gyiiméles- és diszfa, valamint gylimdles és diszeserje esetében 2,5 m,
¢) 3,0 méternél magasabbra nivo fak és cserjék esetén: 3,5m
d) 5,0 méternél magasabbra novd fak és cserjék esetén (cseresznye-, dio- és gesztenyefa diszfa, fenydfa,)

8§m



3. fiiggelék a /2016. (X.26.) énkormdnyzati rendelether

OCSENY KOZSEG VILAGOROKSEGI VAROMANYOS HELYSZINEL:

A B C D

Védetté Védelem Neve hrsz

nyilvinité statusza

jogszabaly

81/2013. (XII. Kiemelten védett | RPH 9- Ocsény- | 093/30, 093/115, 093/116, 0109/20,
23.) BM rendelet | régészeti lelohely | Sovanytelek 0109/66, 0109/68, 0110.

Régészeti
védbivezet

093/30, 093/115, 093/116, 0109/20,
0109/66, 0109/68, 010.

32/2014. (IV. 14.)
BM rendelet

Kiemelten védett
régészeti leldhely

RPH 10-Ocsény-
Gabor tanya,
Gabortanya II, -
Alisca

0241/8, 0241/28, 0242, 0243/4,
0245/2, 0245/5, 0517/10, 0517/13,
0517/26, 0517/28, 0517/29,
0517/30, 0517/31, 0517/32,
0517/33,0517/34,0517/35,
0517/37,0517/38, 0517/39.

Régészeti
véddovezet

0241/8, 0241/28, 0242, 0243/4,
0245/2, 0245/5,0517/10, 0517/13,
0517/26,0517/28, 0517/29,
0517/30,0517/31,0517/32,
0517/33,0517/34, 0517/35,
0517/37,0517/38, 0517/39




HATASVIZSGALAT

az Ocsény kozség helyi épitési szabalyozasarol szolo 8/2010. (111.12.)
onkormanyzati rendelet médositasarél sz6l6 6nkormanyzati rendelet-tervezethez

A rendelet megalkotasat a Tolna Megyei Kormanyhivatal Ocsény Kézség Onkormanyzata
Képviselé-testiiletének 8/2010. (I11.12.) 6nkormanyzati rendeletével (tovabbiakban HESZ)
kapcsolatos torvényességi felhivasa indokolta.

A rendelet tervezet részletes indokolasa:

Az 1. §-hoz: A HESZ 4. § (4) bekezdése dnkormanyzati rendeletre valé utalast tartalmaz,
azonban a rendelkezés targyaban nem keriilt sor énkormanyzati rendelet alkotasara. Erre
tekintettel sziikségessé valt a HESZ 4. § (4) bekezdés modositasa.

A 2. §hoz: A HESZ 53. § (1) bekezdésének elsé mondata a jogalkotasrol sz6lo 2010. évi
CXXX. torvény 3. §-ba Uitkdzik, ezért indokolt a bekezdés médositasa.

A 3. §hozz A HESZ 55. § (1) bekezdése teleptlési, megyei féépitész bevonasardl
rendelkezik az épitésiigyi hatdsagi eljarasba. Ezen feladat telepitésének jogszabalyi
lehetéségét felulvizsgalva megallapitast nyert, hogy indokolt jelen bekezdés modositasa.

A 4. §hoz. A HESZ 2, 4. és 5. mellékletei normativ tartalommal nem birtak, igy a
figgelékben kerliltek elhelyezésre.

Az 5. §-hoz: A HESZ 4.§ (1) bekezdése, illetve 1-2. mellékletei esetében a kepviseld-testilet
tulterjeszkedett rendelt-alkotasi hataskérén; a 6. § (4) bekezdés b) pontja, a 14. § (3)
bekezdése, 15. § (3) bekezdése, 22. § (2) bekezdése, az 51. § (3) bekezdése, illetve 4-5.
mellékletei esetében sériiltek a jogalkotasrol szolé 2010. évi CXXX. térvény (Jat) 3. §
rendelkezései; a 6/. § (3) bekezdése, 19. § (4) és (6) bekezdései és a 25. § (2) bekezdése
onkormanyzati rendeletre valé utalast tartalmaz, azonban ezen rendelkezésekben
szabalyozott targykérokben a képviselé-testiilet nem alkotott rendeletet; a 12. § (4), a 22. 8§
(5) 1. pontja és az 58. § (2) bekezdését arra tekintettel kellett hatalyon kivil helyezni, mert a
HESZ nem tartalmazhat a tervdokumentacié tartalmara vonatkozd rendelkezéseket; a 12. §
(5) és a 14. § (1) bekezdéseit a 267/2006. (XII.20.) Korm. rendelet 2015. aprilis 1-i
maédosulaséra tekintettel indokolt hatalyon kivil helyezni; a 41. § (1) bekezdése nem
tartalmazhat szabalyozast a viziigyi igazgatasi és hatoésagi feladatok vonatkozasaban; az 55.
§ (3)-(4) bekezdéseit - mivel nem alkotott a képvisel-testiilet a helyi épitészeti-mlszaki
tervtanacs miikodésérdl rendeletet - hatalyok kivil kell helyezni; az 57. § (1) bekezdés,
jogszabaly-ellenesen, a képviselé-testiilet hataskorében utalta a belltetesi kotelezettséget; a
60. § és a ezzel Osszefliggésben a 3. melléklet szerinti épitési tilalom elrendelésének
alapjaul szolgald indokok nem allnak fenn;.

Tarsadalmi, gazdasagi, koltségvetési hatasa: nincs
Kornyezeti és egészségiigyi kovetkezmények: nincs
Adminisztrativ terheket befolyasolo hatasa: nincs

A jogszabaly megalkotasanak sziikségessége: torvényességi felhivas nyoman,
magasabb szintli jogszaballyal val6 Utkézeés miatt



A jogalkotas elmaradasanak kévetkezményei: az elézbek alapjan az érintett jogszabalyok
eldirasainak be nem tartasa

A jogszabaly alkalmazéséhoz sziikséges személyi, szervezeti, targyi és pénziigyi
feltételek: rendelkezésre allnak

Véleményeztetés: A rendelet-tervezetet az SZMSZ-nek megfeleléen a Pénzlgyi Bizottsag
véleményezi.

Ocsény, 2016. oktober 17.

dr. Herczig Hajnalka
jegyz6



